JEGYZOKONYV

Késziilt: 2026. februar 27-én Békéscsaba Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Perlrott Csaba Vilmos Szalon helyiségében a Békés Varmegye 01. Szamu
Orszaggylilési Egyéni VadlasztOkeriileti Valasztdsi Bizottsag iilésén
elhangzottakrol

Az iilés kezdetének idépontja: 2026. februar 27. 09:00

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggyiilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
2026. februar 27. napjan 09:00 drakor tartott iilésén késziilt jelenléti iv a jelen jegyzO6konyv
mellékletét képezi.

Az iilésrél hangfelvétel késziilt, a jegyzOkonyv csak a tanacskozas rovid 1ényegét tartalmazza.
Az iilésen meghozott dontések a jegyzokonyv mellékletkét képezik

Dr. Styaszni Andrea elndk k&szontdtte a megjelenteket a Békés Varmegye 01. Szamu
Orszéaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag tilésén. Megallapitotta, hogy a
Bizottséag iilésén harom o vélasztott tag megjelent, ezért a Bizottsag hatarozatképes.
Szavazast rendelt el a napirendi pontok elfogadasarol.
Szavazasra bocsatotta az alabbi napirendi pontokat:

1. A Tisztelet és Szabadsag Part altal 2026. februar 23. napjan benyujtott kifogés

2. A Tisztelet és Szabadsag Part altal 2026. februar 24. napjan benyujtott kifogas

Kérte, hogy aki a napirendi javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon. A dontéshozatalban
3 10 vett részt.

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
a 2026. februar 27-ei iilésének napirendjét 3 igen, egyhangu szavazattal elfogadta.

Nanirendi pontok:

1. A Tisztelet és Szabadsag Part altal 2026. februar 23. napjan benyujtott kifogas

Dr. Styaszni Andrea elndk tajékoztatta a Bizottsdgot, hogy 2026. februar 23. napjan kifogés
érkezett, amely Dr. Takéacs Arpad egyéni vélasztokeriileti képvisel6jelslt Facebook oldalaval
kapcsolatos. A beadvanyozé kifogasiban eléadta, hogy Dr. Takéacs Arpad, a Fidesz — Magyar
Polgari Szévetség és a Kereszténydemokrata Néppart Békés varmegye 01. szamu orszaggytilési
egyéni valasztokeriiletében induld képviseldjeldltje 2026. februar 22. napjan Facebook
kozosségi oldalan — a kifogashoz mellékelten csatolt videofelvétellel aldtdmasztottan —
nyilvanos bejegyzést tett kozzé ,,Tiszas afterparty Békéscsaban™ felirattal. A kifogas szerint a
videofelvételt Dr. Takacs Arpad ,,Tisza afterparty a szeretetorszag jegyében. Csak a szokésos”
szOoveg kiséretében posztolta. A kifogas tartalmazta a videds-Facebook bejegyzés internetes
linkjét. A beadvanyozé 4llitdsa szerint a videofelvételt egy ora leforgédsa alatt tobb, mint
kétszazan tekintették meg. A kifogashoz mellékeltek egy mobiltelefonos képerny6fotdt is a
Facebook bejegyzésrél. A kifogas masodik oldalan az szerepel, hogy ,jelen kifogéast a
kifogastevo a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfelelden elektronikus levélben eljuttatva nyujtja



be, csatolva ahhoz a kifogds bizonyitékaként a kifogasban megjelolt fényképfelvételt,
videdfelvételt”.

A Bizottsag tagjai a beadvanyt megvizsgalva megallapitottak, hogy egyrészt a beadvany mellett
az eljard ligyvéd részér6l meghatalmazds nem keriilt csatoldsra mellékletként, tehat a
képviseleti jogosultsag nem allapithatd meg, masrészt a beadvanyozé letoltott videdfelvételt
kifogasahoz nem csatolt, illetoleg a hivatkozott linken a kifogasban sérelmezett videofelvétel a
Valasztasi Bizottsdg dontésének meghozatalakor nem elérhetd, a Valasztasi Bizottsdg nincs
abban a helyzetben, hogy a kifogasban a jogszabalysértés bizonyitékaként hivatkozott video
megtekintését, tartalméanak megismerését és értékelését kdvetden tisztdzza a dontéshozatalhoz
sziikséges tényallast, ezért a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsdnak van helye.

A Biztossag tagjai tudomasul vették és egyetértésiiket fejezték ki a Dr. Styaszni Andrea elndk
altal el6adottak vonatkozasaban.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el a napirendi pont vonatkozéséban, ezért Dr. Styaszni Andrea
elnok szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot a kiosztott tervezet szerint. Kérte, hogy aki
a hatdrozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
3 igen, egyhangu szavazattal meghozta az 5/2026. (I1. 27.) szamu hatarozatat, mely a jelen
jegyzokonyv 1. sz. mellékletét képezi.

2. A Tisztelet és Szabadsag Part altal 2026. februar 24. napjan benyujtott kifogas

Dr. Styaszni Andrea eln0k tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy 2026. februar 24. napjan kifogas
érkezett, amely tartalmaban megegyezett a februar 23-4n beérkezett kifogassal. A kifogast a
szervezet képviseldje nyujtotta be. A beadvanyoz6 kifogasaban eléadta, hogy Dr. Takacs
Arpad, a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart Békés
varmegye 01. szamu orszaggytilési egyéni valasztokeriiletében induld képviseldjeldltje 2026.
februar 22. napjan Facebook kozOsségi oldalan — a kifogashoz mellékelten csatolt
videofelvétellel alatdmasztottan — nyilvanos bejegyzést tett kozzé ,Tiszds afterparty
Békéscsaban” felirattal. A kifogas szerint a videofelvételt Dr. Takacs Arpad ,,Tisza afterparty
a szeretetorszag jegyében. Csak a szokasos” szoveg kiséretében posztolta. A kifogés tartalmazta
a videds-Facebook bejegyzés internetes linkjét. A beadvanyozo allitasa szerint a videofelvételt
egy ora leforgasa alatt tobb, mint kétszazan tekintették meg. A kifogdshoz mellékeltek egy
mobiltelefonos képerny6fotdt is a Facebook bejegyzésrol. A kifogas masodik oldalan az
szerepel, hogy ,jelen kifogést a kifogastevé a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfeleléen
elektronikus levélben eljuttatva nyujtja be, csatolva ahhoz a kifogds bizonyitékaként a
kifogasban megjeldlt fényképfelvételt, videdfelvételt™.

A Bizottsag tagjai a beadvanyt megvizsgalva megallapitottdk, hogy a beadvanyozo letoltott
videofelvételt kifogasahoz nem csatolt, tovabba a hivatkozott linken a kifogasban sérelmezett
videdfelvétel a Valasztasi Bizottsdg dontésének meghozatalakor nem elérhetd, a Valasztasi
Bizottsag nincs abban a helyzetben, hogy a kifogasban a jogszabalysértés bizonyitékaként
hivatkozott vided megtekintését, tartalmanak megismerését és értékelését kdvetden tisztdzza a



dontéshozatalhoz sziikséges tényallast, ezért a kifogés érdemi vizsgélat nélkiili elutasitdsanak
van helye.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el a napirendi pont vonatkozdséban, ezért Dr. Styaszni Andrea
elndk szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot a kiosztott tervezet szerint. Kérte, hogy aki
a hatdrozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
3 igen, egyhangi szavazattal meghozta az 6/2026. (I1. 27.) szami hatarozatat, mely a jelen
jegyzokonyv 2. sz. mellékletét képezi.

Dr. Styaszni Andrea elnok a megkdszonte jelenlévok munkdjat és az tilést 09 ora 06 perckor
befejezettnek nyilvanitotta.

K m.f

Dr. Styaszni Andrea
Békés Varmegye 01. Szamu

Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokertileti  Vélasztasi < &
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Dr. Styaszni Andrea

Bertalan Csaba Attilané
Békés Varmegye 01. Szamu
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Valasztokertileti  Valasztasi . l, , [
Bizottsag elndkhelyettese: . ¥ orostmlsor . A

Bertalan Csaba Attilané



JELENLETI iV

A Békés Varmegye 1. Szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
2026. februér ho 27. napjan, Békéscsaba Megyei Jogu Véros Polgarmesteri Hivatala hivatalos
helyiségében (Békéscsaba, Szent Istvan tér 7. I. emelet, Szalon) megtartott iilésén jelen
vannak:

Dr. Styaszni Andrea (elndk)

Bertalan Csaba Attilané (elndkhelyettes)

Juhész Zoltan (bizottsagi tag)

A Valasztasi Iroda részérdl:

Dr. Bacsa Vendel (irodavezeto)

Dr. Kiss Gyula (irodavezet6-helyettes)

Dr. Deék Zoltan (az irodavezeto jogi helyettese)
Dr. Csernus Ibolya

Dr. Laszlo Jen6 Csaba

Dr. Melis Janos Gyorgy

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Mas jelenlévOk: e
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BEKES VARMEGYE 01. SZAMU
ORSZAGGYULESI EGYENI
VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG
Békescsaba, Szent Istvan ter 7.

Postacim: 5600 Békéscsaba, Szent Istvan tér 7. Telefax: (66) 523-804
T, elean: (66) 523-800 E-mail: valasztasibizottsag@bekescsaba.hu

Targy: A Tisztelet és Szabadsag Part éltal 2026.
februar 23. napjan benyujtott kifogés

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokertileti
Valasztési Bizottsag
5/2026. (11. 27.) szamu

HATAROZATA

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: Bizottsag) a Tisztelet és Szabadsag Part (nyilvantartasi szam: 10-02-0002971.
3300 Eger, Dobd Istvan u. 16. szam) altal 2026. februar 23. napjan a Dr. Takacs Arpad egyéni
képviseldjelolt Facebook oldaldval kapcsolatban eldterjesztett kifogast érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitja.

Jelen hatarozat ellen a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jeldlt, jelolo
szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet — jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a Bizottsag mérlegelési jogkdrében hozott
hatérozata ellen — fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést irdsban, a birosagi feliilvizsgalati
kérelmet személyesen vagy levélben (cim: 5600 Békéscsaba, Szent Istvan tér 7.), illetve olyan
elektronikus dokumentumként (e-mail cim: valasztasibizottsag@bekescsaba.hu) lehet
alairasaval latott el. A fellebbezésnek legkésébb a jelen hatdrozat meghozatalat6l szamitott
harmadik napon 16 éraig kell megérkeznie.

INDOKOLAS

A Tisztelet és Szabadsag Part — torvényes képviseldje utjan — 2026. februar 23. napjan
kifogast terjesztett el6 a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnal (a tovabbiakban: NVB). Az NVB
elndke a kifogast — az NVBT 166-2/2026. szamu irattal — 2026. februar 24. napjan attette a

Valasztasi Bizottsaghoz, mint a kifogés elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezo
valasztasi szervhez.

A beadvanyozo kifogasaban el6adta, hogy Dr. Takacs Arpad, a Fidesz — Magyar Polgari
Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart Békés varmegye 01. szamu orszaggytlési
egyéni valasztokeriiletében indulé képviseldjeloltje 2026. februar 22. napjan Facebook
kozosségi odalan — a kifogédshoz mellékelten csatolt videofelvétellel alatamasztottan -
nyilvanos bejegyzést tett k6zz¢é ,, Tiszas afterparty Békéscsaban” felirattal. A kifogas szerint a
videofelvételt Dr. Takécs Arpad , TISZA afterparty a szeretetorszig jegyében. Csak a
szokasos.” szdveg kiséretében posztolta. A kifogas tartalmazta a videds Facebook-bejegyzés
internetes linkjét. A beadvanyozo allitasa szerint a videdfelvételt egy ora leforgasa alatt tobb,
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mint 200-an tekintettek meg. A kifogashoz mellékeltek egy mobilteiefonos képerny6fotdt a
kifogasclt Facebook-bejegyzésrél. Bar a kifogas masodik oldalan az szerepel, hogy ,,Jelen
kifogast a kifogdastevé a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfeielSen elektronikus levélben
eljuttaiva nyijtia be, csatolva ahhoz a kifogds bizenyitékaként a kifogésban megjeldlt
Jfényképfelvételt, videdfelvételi”, azonban letdltdtt videdfelvétel csatolmanykéni nem keriilt
benyijtasra.

A kifogas elbterjesztdje szerint a vided kozzététele a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés e) pontjdban foglalt johiszemi és
rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményébe litkozik, mivel annak nyilvanos éllitasa, hogy a
valasztasi plakat letépése a TISZA Parthoz k&thetd, bizonyitdst nem nyert €s a TISZA jo
himevét sérti.

A beadvanyozé inditvanyozta, hogy a Valasztasi Bizottsag — a Ve. 218. § (2) bekezdése a}, b)
¢€s d) pontjara figyelemmel - allapitsa meg a jogsértés tényét, tiltsa el a jogsértdt a tovabbi
jogsértéstdl €s szabjon ki a jogsértére birsagot.

A Vilasztasi Bizottsag a rendelkezésére allé adatok alapjan az alabbiakat allapitotta meg:

A kifogast dr. Melléthei-Barna Marton Adam {igyvéd nytjtotta be az NVB-hez a Tisztelet és
Szabadsag Part képviseletében. A vdélasztasi informatikai rendszerben a Valasztas Iroda
megvizsgélta, hogy nevezett ligyvéd jogosult-e a Tisztelet és Szabadsag Part képviseletére.
Dr. Melléthei-Barna Mérton Adam sem a szervezet torvényes képviseldinek, sem regisztralt
meghatalmazottjainak listdjaban nem talalhat6 meg. A kifogashoz meghatalmazas nem keriilt
csatolasra.

A Ve. 208. §-a szerint ,,kifogast a valasztasra iranyado jogszabadly, illetve a vadlasztds és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet,
tovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nywjthat be”. A kifogast fent megjelolt ligyvéd a jel6ld szervezet képviseletében nyujtotta be
(tehat nem magéanszemélyként), ugyanakkor jelold szervezet képviseletére kizardlag a jogi
szemétyt nyilvantarté térvényszékhez bejelentett képviseld, tovabba a meghatalmazottak
jogosultak. Mivel dr. Melléthei-Barna Mérton Adam iigyvéd egyik személyi korbe sem
tartozik, a kifogas nem tekinthetd a Tisztelet €s Szabadsag Part beadvanyénak.

A videos poszt linkjén (http://www.facebook.com/share/r/1JyuZrgS7m/) a kifogésolt
bejegyzés nem elérhetd, az oldalon az , Ez a tartalom jelenleg nem érheté el.” felirat
olvashaté. Dr Takacs Arpad kozszerepldi Facebook-oldalan a videds tartalmak kozott keresve
megallapithatd, hogy 2026. februar 22-ei datummal egy vided lathaté (,, 4z orszdg nem lesz
bulibaroké” felirattal), ugyanakkor ez nem a kifogasolt felvétel, hanem Dr. Takédcs Arpad egy
nyilvanosan elmondott beszédének részletét tartalmazo video.

A Ve, 208. §-a szerint: ,,Kifogdst a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztdsi eljards alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szereplé
valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.” A Ve. 212. § (2) bekezdése el6irja, hogy a
kifogasnsk tartalmaznia kell a iogszabalysértés megjeldlését, €s a jogszabalyséri€s
bizonyitékait. A Viélasztasi Bizottsag Ve. 43. § (1) bekezdésében rdgziteti kitelezettsége,
hogy ,,a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges



tényallast. ” Ugyanezen § (5) bekezdése rogziti, hogy ,,a vadlasztasi bizottsag a bizonyitekokat
egyenként és dsszességiikben ériékeli, és az ezen alapuio meggysdzidése szerint allapitia meg
a tényallast”. A Ve, 218. § {1} bekezdése kimondja, hogy a Valasztasi Bizottsag ,,a
kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan déni”.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag és a Kiiria joggyakorlata szerint a kifogas el6terjesztése soran
— a Ve. 218. § (1) bekezdése szerint, a valasztasi eljarasban szabott rovid hataridok és az
eljarasok sommas jellegébol adoddan — a jogszabalysértésre vonatkozo konkrét bizonyitékot a
Ve. szabdlyaival 6sszhangban a kifogastevonek kell szolgéltatnia. Bizonyitékként értékelhetd
a relevans tények tekintetében szolgéltatott, illetve ezek megallapitasa érdekében
felhasznalhato, a Ve. 43. § (2) bekezdésében rogzitett nyilatkozat, irat tanuvaliomas, targyi
bizonyiték stb.

Figyelemmel arra, hogy a kifogas el6terjesztdje egy konkrét videofelvétel kozzétételével latta
megalapozottnak a Ve. 2. § (1) bekezdés e} pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerii
joggyakorlas kovetelményébe (itk6z6 magatartds megvaldsulasat, a Véalasztasi Bizottsagnak a
kifogas érdemi elbiralasahoz elengedhetetien ismernie a kifogasolt videds tartalmat. Mivel
azonban a beadvanyozo letditott videofelvételt kifogdsdhoz nem csatolt, tovabbé a hivatkozott
linken a kifogasban sérelmezett videdfelvétel a Vaélasztasi Bizottsig dontésének
meghozatalakor nem elérhetd, a Valasztasi Bizottsag nincs abban a helyzetben, hogy a
kifogésban a jogszabdlysériés bizonyitékaként hivatkozott vide6 megtekintését, tartalmanak
megismerését és értékelését kovetden tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast,
illetdleg a cselekmény kontextusa figyelembe vételével megalapozottan, érdemben megitélje
azt, hogy a vided kifogdsban meghatarozott moden torténd kozzététele a johiszemi és
rendeltetésszerli joggyakorlas jogelvi szintli kovetelményébe iitkozhetett-e.

A Ve. 215. § ¢) pontja kimondja, hogy a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

A fentielare tekintettel a Valasztasi Bizottsag a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili etutasitasardl
dontott.

A Bizottsag hataskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja biztositja.

A Bizottsag hatarozatat a Ve. 44—49. §-a alapjan hozta, a fellebbezés lehetdségét a Ve. 221. §
(1) bekezdése, valamint 223. § (1)— (3) bekezdése alapjan biztositotta.

Békéscsaba, 2026. februar 27.

Ertesiil:
- Tisztelet és Szabadsag Part (rovid uton),
- Dr. Takacs Arpad (révid uton)
Kozzétéve:
- a Bizottsag hirdet6tablajan
- a Bizottsag honlapjan [http://www .bekescsaba.hu]



BEKES VARMEGYE 01. SZAMU
ORSZAGGYULESI EGYENI
VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG

Békéscsaba, Szent Istvan tér 7.

Postacim: 5600 Békéscsaba, Szent Istvan ter 7. Telefax: (66) 523-804
Telefon: (66) 523-800 E-mail: valasztasibizottsag@bekescsaba.hu

Téargy: A Tisztelet és Szabadsag Part altal 2026.
februar 24. napjan benyujtott kifogas

A Békés Varmegye 01. Szamu Orszaggyiilési Egyéni Vélasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag
6/2026. (II. 27.) szamu

HATAROZATA

A Békés Vamegye 01. Szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: Bizottsag) a Tisztelet és Szabadsag Part (nyilvéantartasi szdm: 10-02-0002971.
3300 Eger, Dob6 Istvan u. 16. szam) altal 2026. februar 24. napjan a Dr. Takéacs Arpad egyéni
képviseldjelolt Facebook oldalaval kapcsolatban eldterjesztett kifogast érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitja.

Jelen hatarozat ellen a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgér, jelolt, jelold
szervezet, tovabba az ligyben €rintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet — jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a Bizottsag mérlegelési jogkorében hozott
hatérozata ellen — fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést irasban, a birdséagi feliilvizsgalati
kérelmet személyesen vagy levélben (cim: 5600 Békéscsaba, Szent Istvan tér 7.), illetve olyan
elektronikus dokumentumként (e-mail cim: valasztasibizottsag@bekescsaba.hu) lehet
alairasaval latott el. A fellebbezésnek legkésébb a jelen hatarozat meghozatalatol szamitott
harmadik napon 16 6raig kell megérkeznie.

INDOKOLAS

A Tisztelet és Szabadsag Part — torvényes képviseldje utjan — 2026. februar 24. napjan
kifogast terjesztett eld.

A beadvéanyoz6 kifogasaban eladta, hogy Dr. Takacs Arpad, a Fidesz — Magyar Polgari
Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart Békés varmegye Ol. szdmu orszaggyiilési
egyéni valasztokeriiletében indulé képviseldjeloltje 2026. februar 22. napjan Facebook
k6zOsségi odalan — a kifogashoz mellékelten csatolt videodfelvétellel alatamasztottan -
nyilvénos bejegyzést tett kdzz¢ ,, Tiszds afterparty Békéscsaban™ felirattal. A kifogas szerint a
videofelvételt Dr. Takacs Arpad ,,TISZA afterparty a szeretetorszdg jegyében. Csak a
szokdsos.” szoveg kiséretében posztolta. A kifogas tartalmazta a videds Facebook-bejegyzés
internetes linkjét. A beadvanyozo6 éllitasa szerint a videofelvételt egy ora leforgésa alatt tobb,
mint 200-an tekintettek meg. A kifogashoz mellékeltek egy mobiltelefonos képermydfotot a
kifogésolt Facebook-bejegyzésrél. Bar a kifogds masodik oldaldn az szerepel, hogy ,,Jelen
kifogast a kifogastevé a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfelelGen elektronikus levélben
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eljuttatva nywjija be, csatolva ahhoz a kifogas bizonyitékaként a kifogasban megjelolt
fényképfelvételt, videofelvételt”, azonban letoltott videSfeivéte! csatolmanyként nem keriiit
benyujtasra.

A kifogas elGterjesztdje szerint a vided kozzététele a valasztasi eijarasrol szolo 2013. évi
XXKXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § {1) bekezdés e} pontjaban foglait johiszemi és
rendeitetésszerii joggyakorlas kovetelményébe litk6zik, mivel annak nyilvancs éilitasa, hogy a
valasztasi plakat letépése a TISZA Parthoz kothetd, bizonyitast nem nyert és a TISZA jé
hirnevét sérti.

A beadvanyozd inditvanyozta, hogy a Vélasztasi Bizottsag — a Ve. 218. § {2) bekezdése aj, b)
¢és d) pontjara figyelemmel - dllapitsa meg a jogséités tényét, tiltsa el a jogsért6t a tovabbi
jogséitéstol €s szabjon ki a jogsértore birsagot.

A Valasztasi Bizottsag a rendelkezésére all¢ adatok alapjan az alabbiakat aliapitotta meg:

A videds poszt linkjén (http://www.facebook.com/share/r/1JyuZrgS7m/) a kifogasolt
bejegyzés nem elérhet, az oldalon az ,, Ez a tartalom jelenleg nem érheté el.” felirat
oivashatod. Dr Takacs Arpad kozszerepléi Facebook-oldalan a videds tartaimak kozott keresve
megallapithatd, hogy 2026. februar 22-ei ditummal egy video lathatd (,, Az orszag nem lesz
bulibaroké” felirattal), ugyanakkor ez nem a kifogasolt felvétel, hanem Dr. Takéacs Arpad egy
nyilvanosan eimondott beszédének részletét tartalmazo video.

A Ve. 208. §-a szerint: ,,Kifogdst a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kizponti névjegyzékben szereplo
valasztopolgar, jelolt, jelcld szervezet, tovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.” A Ve. 212. § {2) bekezdése eldirja, hogy a
kifogasnak tartaimaznia kell a jogszabailysértés megjelolését, és a jogszabdlysértés
bizonyitékait. A Valasztasi Bizottsag Ve. 43. § (1) bekezdésében rogzitett kitelezettsége,
hogy ,,a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztdazza a dontéshozatalhoz sziikséges
tényallast. ” Ugyanezen § (5) bekezdése rogziti, hogy ,,a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat
egyenkent és Osszességiikben értékeli, és az ezen alapulo meggyizodése szerint dllapitja meg
a tényallast”. A Ve. 218. § (1) bekezdése kimondja, hogy a Valasztasi Bizottsag ,,a
kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan dont”.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag és a Kuria joggyakorlata szerint a kifogas el6terjesztése soran
— a Ve. 218. § (1) bekezdése szerint, a vaiasztasi eljarasban szabott rovid hataridok és az
eljarasok sommas jellegébol addddan — a jogszabalysértésre vonatkozo konkrét bizonyitékot a
Ve. szabdlyaival dsszhangban a kifogastevonek kell szolgaltatnia. Bizonyitékként értékelhetd
a relevans tények tekintetében szolgaltatott, illetve ezek megallapitdsa érdekében
felhasznalhato, a Ve. 43. § (2) bekezdésében rogzitett nyilatkozat, irat tanuvallomas, targyi
bizonyiték stb.

Figyelemmel arra, hogy a kifogas eitterjesztdje egy konkrét videdfelvétel kozzétételével latta
megalapozottnak a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban fogiait johiszemi és rendeltetésszeri
joggyakorias kovetelményébe iitk6z6 magatartds megvalosulasat, a Vélasztasi Bizottsdgnak a
kifogas érdemi elbirdlasdhoz elengedhetetlen ismernie a kifogédsclt videds tartalmat. Mivel
azonan a beadvanyozo letoltott videsfelvételt kifogasdhoz nem csatolt, tovabba a hivatkozott
linken a kifogdsban sérelmezeit videdfeivétel a Vélasztdsi Bizottsdg dontésének
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meghozatalakor nem elérhetd, a Vélasztasi Bizottsdg nincs abban a helyzetben, hogy a
kifogasban a jogszabalysértés bizonyitékaként hivatkozott vided megtekintését, tartalmanak
megismerését €s értékelését kovetden tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast,
illetleg a cselekmény kontextusa figyelembe vételével megalapozottan, érdemben megitélje
azt, hogy a vided kifogasban meghatarozott mddon torténé kozzététele a johiszemil és
rendeltetésszerli joggyakorlas jogelvi szintii kovetelményébe litkdzhetett-e.

A Ve. 215. § c) pontja kimondja, hogy a kifogéast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

A fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasardl
dontott.

A Bizottsag hataskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja biztositja.

A Bizottsag hatarozatat a Ve. 44-49. §-a alapjan hozta, a fellebbezés lehet6ségét a Ve. 221. §
(1) bekezdése, valamint 223. § (1)— (3) bekezdése alapjan biztositotta.
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Ertesiil:
- Tisztelet és Szabadsag Part (révid ton),
- Dr. Takécs Arpad (révid titon)
Kozzétéve:
- a Bizottsag hirdet6tablajan
- aBizottsag honlapjan [http://www bekescsaba.hu]



